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Аннотация. В статье представлены результаты исследования пространственной структуры 

и особенностей гнездования дрозда-рябинника на севере Москвы (на территории Российского гос-

ударственного аграрного университета – МСХА имени К. А. Тимирязева, а также в парках «Дуб-

ки» и Тимирязевском). Более высокая плотность населения рябинника установлена на застроен-

ных территориях университета и в наиболее посещаемых людьми частях парка «Дубки», нежели в 

Тимирязевском парке, где посещаемость значительно меньше. Уменьшение дистанции вспугива-

ния в местах, подверженных антропогенному прессу, очевидно, свидетельствует об активном про-

цессе синантропизации этого вида. 
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Актуальность исследуемой проблемы. При быстром темпе роста застраиваемых 

территорий происходит изменение природного ландшафта – за счет этих процессов обед-

няется видовой состав птиц, уменьшается количество гнездящихся пар, происходит ярко 

выраженное преобладание небольшого числа видов птиц, которые имеют успешные по-

казатели адаптированности к городским ландшафтам [18], [24]. Широкое распростране-

ние позволяет рябинникам стать образцом для исследования приспособляемости живот-

ных к условиям городского ландшафта [5], [10], [15]. 
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Материал и методика исследований. Материал для данной работы был собран в 

период с 2014 по 2016 г. на территории Российского государственного аграрного универси-

тета – МСХА имени К. А. Тимирязева, а также в парках Тимирязевском и «Дубки».  

Птиц учитывали маршрутным методом и картографированием с использованием 

стандартных методических подходов [14]. Проводили поиск гнезд дроздов, наблюдения 

за фенологическими фазами годового цикла, поведением птиц. 

Результаты исследований и их обсуждение. Рябинник (Turdus pilaris) – перелет-

ная или кочующая стайная птица. Является одним из наиболее многочисленных и доми-

нантных видов дроздов Москвы и Подмосковья. Сведения о гнездовании птицы в разных 

районах Подмосковья собираются исследователями с 1950–1970 гг. [4], [26]. 

Парк «Дубки» расположен в северной части Москвы, между улицами Немчинова 

и Ивановской, занимает территорию площадью 18 га и представляет собой дубраву, ко-

торая в результате длительного и возрастающего антропогенного воздействия преврати-

лась в изреженный городской парк. В древостое парка преобладают 100–150-летние ду-

бы, встречаются липа, лиственница, клен, береза. В 1986 г. здесь проведена реконструк-

ция, в 1995 г. – капитальный ремонт [8], [24]. Входит в состав ООПТ «Комплексный зака-

зник “Петровско-Разумовское”». Расположенный в северо-восточной части заказника, 

парк имеет свободную планировку с развитой дорожно-тропиночной сетью. На террито-

рии имеются детский сектор и спортивные площадки. Украшением парка служат дубовая 

аллея, восстановленный храм Николая Чудотворца, построенный в 1915 г. архитектором 

Ф. О. Шехтелем на средства ополченцев. Есть два пруда, соединенные узкой (около 3 м) 

протокой, через которую перекинут деревянный мостик.  

Тимирязевский парк занимает площадь в 248,6 га. Первичными породами парка яв-

лялись ель, дуб, липа, клен [27]. Некоторые деревья имеют возраст 200–250 лет. Террито-

рия представляет собой довольно большой целостный лесной массив с разнообразным 

породным составом, основным видом в древостое является сосна, которая не возобновля-

ется естественным путем [9]. В разных частях парка можно отметить березняки различ-

ного возраста, как старые, так и молодые. Также из завезенных видов встречаются лист-

венница, пихта сибирская, ель колючая, красные и пирамидальные дубы, туя западная, 

ясень зеленый, клен маньчжурский [9]. Градостроительство вокруг Тимирязевского парка 

началось в 30–60-е гг. [8], [9]. Также в 60-е гг. началось обустройство парка А. Р. Варга-

сом де Бедером, произошло разделение территории на кварталы, составлен план для раз-

вития хозяйственной деятельности [5], [9]. 

За все время на территорию парка воздействовали различные факторы человече-

ской деятельности [4], [11], [17], [26]. Уровень беспокойства птиц возрастал с увеличени-

ем шумовой нагрузки, также проводилась обработка насаждений химикатами, которая 

была прекращена в конце ХХ в. [27]. Также постепенно происходило губительное воз-

действие на местообитание птиц за счет зарастания сенокосов лесом, а дрозды отдают 

предпочтение открытым пространствам в выборе мест для гнездований [1], [7]. 

В наше время рекреационная нагрузка на территорию парковой зоны снизилась, 

были установлены ограждения, просеки превратились в прогулочные дорожки, произо-

шло смягчение климата [19], [27]. На территории парка, в долине речки Жабенки, распо-

ложен садовый пруд площадью 20 га. Появились мусорные контейнеры, люди стали уст-

раивать пикники на территории парка – все это положительно сказалось на численности и 

видовом составе птиц (рис. 1).  
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Рис. 1. Пространственное размещение гнезд рябинников на исследуемых участках в 2016 г. 
 

На территории университета маршрут протяженностью 3 км проходит вдоль Лис-
твенничной аллеи, между учебными корпусами и общежитиями, у которых высажены 
отдельными группами деревья: дуб, береза, каштан конский, ясень зеленый, клен остро-
листный, ель колючая, боярышник, бересклет и др. 

Размещение гнезд. За период наших исследований в 2014–2016 гг. всего было от-
мечено 193 гнезда дрозда-рябинника. Наибольшее количество гнезд зарегистрировано на 
территории Российского государственного аграрного университета – Московской сель-
скохозяйственной академии имени К. А. Тимирязева (в дальнейшем – университет) 
(n=116), меньше – в парках «Дубки» (n=49) и Тимирязевском (n=28). 

Наибольшее количество гнезд в 2014 г. зарегистрировано нами на территории уни-
верситета (n=42), меньше – в парках «Дубки» (n=21) и Тимирязевском (n=12). 

В 2015 и 2016 гг. гнезда рябинников размещались аналогично предыдущему году: 
наибольшее количество их было отмечено на территории университета (n=37), в парке 
«Дубки» (n=14) и наименьшее – в Тимирязевском парке (n=8). 

Весенний прилет. Первые особи рябинников появляются в местах гнездования во 
второй декаде марта, к середине апреля начинают распределяться по гнездовым террито-
риям и приступают к токованию. 

Особенности гнездования. По нашим данным, дрозды-рябинники строят гнезда на 
10 видах деревьев: лиственнице сибирской (Larix sibirica), клене остролистном (Acer 
platanoides), вязе гладком (Ulmus laevis), каштане конском (Aesculus hippocastanum), 
осине обыкновенной (Pópulus trémula), ясене обыкновенном (Fraxinus excelsior), дубе 
обыкновенном (Quércus róbur), березе повислой (Betula pendula), тополе канадском 
(Populus canadensis), липе европейской (Tilia europaea). 
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Предпочтение рябинники отдавали дубу – 29,4 % и лиственнице – 25,5 %, видимо, 
из-за преобладания этих видов в древостое на исследуемой территории. Далее идут осина – 
7,87 %, клен – 7,75 %, каштан – 6,79 %, береза – 6,05 %. Также гнезда располагались на ли-
пе – 2,5 %, ясене – 2,47 %, тополе – 1,08 %. Наименьший процент отмеченных гнезд ока-
зался на вязе – 0,71 %. 

В 2014 г. нами было обнаружено гнездо на выступе у основания крыши 16 учебно-
го корпуса на высоте 12 м. Было ли это гнездо использовано для размножения, сказать 
сложно, так как замечено оно было уже после вылета птенцов.  

23 апреля 2015 г. обнаружено гнездо у основания стены, на небольшом выступе 
здания, на высоте 15 м. Из бинокля было четко видно, что в нем сидит самка рябинника, 
к которой с периодичностью в 20–25 минут подлетал самец с кормом в клюве. 

В Тимирязевском парке 17 мая 2015 г. на земле около дуба найдено гнездо рябинника. 
Гнезда рябинников располагались группами, встречались и одиночные. Расположение 

поселений и отдельных пар на исследованной территории относительно постоянно. 
Сроки размножения. Рябинники обычно уже через неделю после появления первых 

птиц приступают к постройке гнезд [14], [15]. Наименьший интервал между началом 
прилета и откладки яиц составляет 10 дней. Птицы приступают к гнездованию довольно 
синхронно. В первую неделю гнездового периода начато до 45 % всех кладок. 

Расположение гнезд. Рябинники располагают гнезда на незначительном расстоянии 
друг от друга.  

В 2014 г. минимальное расстояние между гнездами отмечено в парке «Дубки» и на 
территории университета – 3,8 м. Наибольшее расстояние отмечено в Тимирязевском 
парке – 26 м (табл. 1).  

Таблица 1  

Расстояние между гнездами дрозда-рябинника в 2014 г.  

 

 Показатели 

n lim m=+-m δ CV, % Td (p>0,05) F 

Парк «Дубки» 21 3,8–16,0 6,32±0,59 2,7 42,72 1,24 20,0 

Парк Тимирязевский 12 6,5–26,0 14,12±1,5 5,23 37,0 3,32 F критиче-

ское 

Территория РГАУ – МСХА 

имени К. А. Тимирязева 

42 3,8–18,0 7,6±0,53 3,37 44,34 1,06 3,13 

Среднее 25 4,7–20,0 9,3±0,87 3,77 41,35 – – 

 

В 2015 г. было установлено, что наименьшее расстояние между гнездами в парке 

«Дубки» – 4,6 м, а наибольшее – на территории университета – 14,2 м (табл. 2).  

Таблица 2 

Расстояние между гнездами дрозда-рябинника в 2015 г.  
 

 Показатели 

n lim m=+-m δ CV, % td (p>0,05) F 

Парк «Дубки» 14 4,6–14,0 6,9±0,8 3,09 44,78 1,79 3,16 

Парк Тимирязевский 8 7,0–14,0 8,54±0,92 2,6 30,44 2,17 F критиче-

ское 

Территория РГАУ – МСХА 

имени К. А. Тимирязева 

37 4,8–14,2 9,35±0,52 3,18 34,01 2,06 3,11 

Среднее 19,7 5,5–14,1 8,26±0,75 2,96 36,41 – – 
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В 2016 г. наименьшее расстояние между гнездами отмечено на территории 

университета – 4,0 м, а наибольшее – 14,5 м в парке «Дубки» (табл. 3).  
 

Таблица 3 
 

Расстояние между гнездами дрозда-рябинника в 2016 г.  
 

 Показатели 

n lim m=+-m δ CV, % td F 

Парк «Дубки» 14 4,8–14,5 8,03±0,9 2,83 35,24 2,03 3,23 

Парк Тимирязевский 8 6,5–12,0 8,7±0,69 1,83 21,03 1,68 F критиче-

ское 

Территория РГАУ – МСХА 

имени К. А. Тимирязева 

37 4,0–14,0 7,25±0,46 2,3 31,72 1,06 1,17 

Среднее 19,7 5,1–13,5 8±0,68 2,32 29,33 – – 
 

Все данные о расстоянии между гнездами достоверно различаются (p>0,05). Различие в 

расстоянии в парках «Дубки» и Тимирязевском имеет высокое значение – 14,21 % (рис. 2). 
 

 
Расстояние между гнездами рябинников имеет разные показатели в исследуемых 

парках.  

Так, наибольшее среднее расстояние между гнездами дрозда-рябинника отмечено в 

2014 г. в парке Тимирязевском – 14,1 м, наименьшее среднее значение между гнездами 

отмечено в парке «Дубки» – 6,3 м.  
В 2015 г. наибольшее среднее расстояние между гнездами отмечалось на 

территории университета – 9,3 м, а наименьшее отмечено в парке «Дубки» – 6,9 м.  
В 2016 г. отмечено наибольшее среднее расстояние между гнездами на территории 

Тимирязевского парка – 8,7 м, а наименьшее – на территории университета – 7,2 м.  
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Рис. 2. Среднее расстояние между гнездами дрозда-рябинника в 2014–2016 гг. 
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Таким образом, средние расстояния между гнездами составляют 7,8 м. 
Высота расположения гнезд варьирует от 0 до 15 м.  
На высоте до 5 м найдено 44 гнезда дроздов-рябинников, и располагались они на 

7 видах деревьев: на дубе – 33 %, лиственнице – 28 %, каштане – 10 %, ясене – 8 %, липе, 
клене и осине – по 7 % (рис. 3). 

 

Рис. 3. Высота расположения гнезд дрозда-рябинника на различных видах деревьев 
 

На высоте от 5 до 10 м дрозды-рябинники строили больше всего гнезд – 128, ис-
пользуя 9 видов деревьев: дуб – 31 %, лиственницу – 26 %, березу – 9 %, каштан – 8 %, 
клен и липу по 7 %, тополь – 6 %, осину и ясень – по 3 % (рис. 4). 

 
 

Рис. 4. Высота расположения гнезд дрозда-рябинника на различных видах деревьев 
 

На высоте 10–15 м гнезд отмечено немного – 21. Они располагались на 6 видах де-
ревьев. Наибольшее количество отмечено на дубе – 34 %, лиственнице – 30 %, клене – 
18 %, березе, вязе и осине – по 6 %. Однако следует учесть, что гнезда на большой высоте 
могли быть не замечены, особенно когда уже развернулись листья (рис. 5).  
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Рис. 5. Высота расположения гнезд дрозда-рябинника на различных видах деревьев 
 

Наибольшее количество гнезд располагается у ствола – в том месте, где ветви обра-
зуют прочную основу, обеспечивающую фиксацию гнезда снизу и с боков.  

На высоте до 5 м в развилке главного ствола отмечено 14 % гнезд, между главным 
стволом и боковой ветвью – 5,6 %, на конце боковой ветви, отходящей от главного ство-
ла, – 3,8 %, в развилке ветвей – 3 %.  

На высоте от 5 до 10 м зарегистрировано в развилке главного ствола 32,3 % гнезд, 
между главным стволом и боковой ветвью – 15,3 %, на конце боковой ветви, отходящей 
от главного ствола, – 8,5 %, в развилке ветвей – 6 %. 

На высоте 10–15 м в развилке главного ствола отмечено 5,5 % гнезд, между глав-
ным стволом и боковой ветвью – 3 %, на конце боковой ветви, отходящей от главного 
ствола, – 1,7 %, в развилке ветвей – 0,8 % (рис. 6).  

 

 
Рис. 6. Характер прикрепления гнезд дрозда-рябинника (в % от общего числа гнезд) 
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Морфометрические характеристики гнезд. У рябинников гнезда чаще всего обра-
зованы тремя слоями. Такая многослойность распространена у многих других воробьи-
нообразных [25], [28]. 

Морфометрические параметры гнезд имеют достоверное различие (p>0,05). 
Наибольший коэффициент вариации отмечен в высоте лотка – 35,8 %, наименьший – в 
высоте гнезда – 32,5 % (табл. 4). 

 

Таблица 4 
 

Морфометрические характеристики гнезд дрозда-рябинника (n=4) 
 

Морфометрические 

параметры, мм 

Lim 
M + m δ CV, % td (p>0,05) 

Диаметр гнезда 54,2–135,6 93,4±16,6 33,3 35,7 53 

Диаметр лотка 60,1–140,2 97,1±16,5 32,9 33,9 52,4 

Высота гнезда 61,2–138,5 97,6±15,8 31,7 32,5 50,4 

Высота лотка 56,9–141,3 96,6±17,3 34,6 35,8 55 
 

На строительство гнезд у рябинников в среднем уходит 4–5 дней [6], [12]. По 
нашим данным, гнезда рябинников в среднем имеют массу 205,3 г. Гнезда чашеобразной 
формы, в качестве строительного материала используются сухие стебли травы, которые 
цементируются засохшей землей. В Псковской области отмечалась полушаровидная 
форма, при строительстве использовались прошлогодние сухие стебельки и листья трав, 
которые скреплялись засохшей грязью [18], [28]. 

Величина кладки и ооморфологические показатели. Величина кладки – один из гла-
вных демографических показателей, от которого зависит дальнейшее благополучие вида 
[13], [15], [16]. Изменения величины кладки исследованы достаточно хорошо у многих 
видов птиц [2], [7]. 

У рябинника полная кладка состоит из 2–7 яиц [2], [23], [29]. Результаты наших 
исследований показали, что в полной кладке количество яиц дрозда-рябинника варьи-
ровало от 3 до 5 (n=16). Среднее количество яиц в кладке равно 4. Размер кладки зави-
сит от пищевого спектра кормов [3]. Во время гнездового периода дроздам необходимо 
достаточное количество пищи для успешной откладки яиц. Рябинники кормятся в осно-
вном дождевыми червями, доступность которых резко снижается к началу июля [20], 
[21], [30]. Различий в плодовитости на исследуемых территориях не выявлено. 

Период насиживания длится в среднем 15,6 суток (n=7). Процесс вылупления и вы-
лет птенцов происходит дружно. Слетки покидают гнездо в возрасте 13–14 дней [22], 
[26]. Но при беспокойстве могут выскочить из него на 8–9 день еще в эмбриональном пу-
ху. В этот период они наиболее уязвимы. Мы неоднократно наблюдали нападение серых 
ворон и кошек на нелетных птенцов. Рябинник в период гнездования во второй половине 
мая имеет высокую численность. В первой декаде июня численность значительно увели-
чивается за счет вылета птенцов. 

Степень синантропизации. На территории университета и в парке «Дубки» дроз-
ды-рябинники ведут себя в целом спокойно в присутствии человека. Будучи более при-
вычными к фактору беспокойства с его стороны, рябинники на этих территориях чаще 
всего либо бесшумно взлетают, либо удаляются по земле при приближении к ним. В Ти-
мирязевском парке дрозды при вспугивании чаще всего быстро взлетают с тревожными 
криками. Дистанция вспугивания у рябинника на территории университета и в парке 
«Дубки» составляет от 0,5 до 1,5 м. В Тимирязевском парке, где антропогенная нагрузка 
незначительна, нижний предел дистанции вспугивания – 1,5–3 м.  
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Осенью, особенно в конце октября – начале ноября, на территории Мичуринского 
сада стаи и скопления дроздов часто превышают 300–400 особей. Большие рыхлые стаи 
отмечались на яблонях между 9 и 11 учебными корпусами университета зимой 2007 и 
2013 гг. Сотенные скопления держались здесь в конце зимы 2015 г. 

Резюме. В связи с усилением антропогенного воздействия на окружающую среду 
дрозды-рябинники вынуждены проявлять большую пластичность в выборе мест для 
гнездования и материалов для строительства гнезд.  

Более высокая плотность населения рябинников отмечена на застроенных территориях 
университета и в наиболее посещаемых частях парка «Дубки». Уменьшение дистанции вспу-
гивания, очевидно, свидетельствует об активном процессе синантропизации этого вида.  

Таким образом, успешное размножение рябинников в парках и зеленых насаждени-
ях Москвы является показателем увеличения городской популяции птицы. 
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K. Timiryazev Moscow Agricultural Academy, as well as in Park Dubki and Timiryazevsky Park).  The 
authors state the higher population density of the fieldfare in built-up areas of the University and in the 
most crowded parts of Park Dubki than in Timiryazevsky Park which is much less crowded. The decreas-
ing distance of scattering in the places exposed to anthropogenic pressure, of course, implies an active 
process of synanthropization of this species. 

 

Keywords: fieldfare, spatial distribution, nesting biology, Moscow parks. 
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